OGLOSZENIE

Dziatajge na podstawie art. 92 ust.1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwiest
publicznych /Dz. U. z 2013, poz. 907 z pézn. zm./ zwanej dalej] »Ustawg”, Zamawiajacy informuje, ze w
wyniku przetargu nieograniczonego na wykonanie zadania pod nazwag.: ,, Utrzymanie terendw zielonych
na terenie miasta Zabno w latach 2016-2019” zostala wybrana oferta firmy :

EKO-ZIELEN Ustugi Ogrodnicze Marian Kiethasa

Podlesie Debowe 14, 33-240 Zabno

cena ofertowa : 491 569,60 zI brutto

Uzasadnienie wyboru — najkorzystniejszy bilans punktéw obu kryteriow.
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A K S Landscaping Agata Szegda
I 33-131 Leg Tarnowski, ul. Dolna 47A 462 166,39 0,00 0,00 0,00
EKO-ZIELEN Ustugi Ogrodnicze
2. | Marian Kietbasa 491 569,60 97,00 3,00 | 100,00
Podlesie Debowe 14, 33-240 Zabno

Wykonawcy wykluczeni, odrzucone oferty :

Wykonawcea : A K S Landscaping Agata Szegda, 33-131 Leg Tarnowski, ul. Dolna 47A zostaje
wykluczony na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 Ustawy a ofertg zgodnie z art. 24 ust. 4 Ustawy uznaje sie
za odrzucona.

Zamawiajgey pismem znak RG.271.10.2.2015 z dnia 04.12.2015 r. wezwat Wykonawce, zgodnie
z art. 26 ust. 3 Ustawy do uzupetnienia dokumentéw potwierdzajgcych spelnienie warunkéw udziatu w
zakresie posiadania ,wiedzy i doswiadczenia”, tj. zlozenia wykazu ustug oraz dokumentéw
potwierdzajacych wykonania co najmniej 1 zadania zwigzanego z utrzymaniem terenéw zielonych o
wartosci co najmniej 150 000,00 PLN wraz z potwierdzeniem ze ustugi te zostaly wykonane w sposéb
nalezyty i prawidlowo ukoficzone. Termin zlozenia w/w dokumentdw uplywal w dniu 09.12.2015 r. o
godzinie 12.00.

W odpowiedzi na wezwanie Wykonawca w dniu 09.12.2015 r. o godzinie 8.45 zlozyl dokumenty
wsréd ktérych w celu wykazania spetniania warunku posiadania wwiedzy i doswiadczenia” zatgczyt
zobowiazanie kolejnego podmiotu trzeciego udostepniajacego Oferentowi wwiedzy i doswiadczenia” w
formie ,,doradztwa technicznego”.

Z zalgczonego zobowigzania podmiotu trzeciego nie wynika czy Wykonawca bedzie dysponowal
zasobami innych podmiotéw w stopniu niezbednym dla nalezytego wykonania zaméwienia oraz oceny,
czy stosunek faczacy Wykonawcg z tymi podmiotami gwarantuje rzeczywisty dostep do ich zasobéw, w
zwigzku z czym Wykonawca nie moze opieraé sie na zadnych dokumentach udostgpnionych przez ten
podmiot trzeci w celu potwierdzenia spetnienia warunku posiadania ,, wiedzy i doswiadczenia”.

Do wykazania udostgpnienia okreslonego potencjatu zdobytego i nalezacego do innego niz
Wykonawca podmiotu (podmiotu trzeciego) konieczne jest — w $wietle dyspozycji art. 26 ust. 2b Ustawy
— wykazanie Zamawiajacemu przez Wykonawce, Ze ten bedzie miat realng mozliwo$¢ korzystania z
niego w trakcie realizacji danego zaméwienia. Zmiany dotyczace polegania na zasobach innych
podmiotéw wprowadzono rozporzadzeniem prezesa Rady Ministréw z 19 lutego 2013 r. w sprawie
rodzajow dokumentéw, jakich Zamawiajacy moze zada¢ od Wykonawcy, oraz form, w jakich te
dokumenty mogg by¢ sktadane (Dz.U. poz. 231). Akt ten wprowadzil nowe rozumienie art. 26 ust. 2b
Ustawy w kontekscie oceny udostepniania potencjatu podmiotu trzeciego Wykonawcy. Zmiane
spowodowat m.in § 1 ust. 6 rozporzadzenia w sprawie dokumentéw, gdzie wskazuje si¢ na mozliwosé
zgdania przez Zamawiajgcego okre$lonych dokumentéw dotyczacych w szczegdlnosei:




a) zakresu dostgpnych wykonawcy zasoboéw innego podmiotu;

b) sposobu wykorzystania zasobéw innego podmiotu, przez wykonawce, przy wykonywaniu
zamdwienia;

¢) charakteru stosunkow, jaki bgdzie taczyt wykonawcee z innym podmiotem;

d) zakresu i okresu udzialu innego podmiotu przy wykonywaniu zaméwienia.

(Zamawiajacy zawart w SIWZ w punkcie 8.3 takie wymagania.)

Regulacja ta miata umozliwi¢ Zamawiajagcemu ocene, czy Wykonawca bedzie dysponowat
zasobami innych podmiotéw w stopniu niezbednym do nalezytego wykonania zaméwienia oraz czy
taczacy Wykonaweg z tymi podmiotami stosunek gwarantuje rzeczywisty dostep do ich zasobow.

Odnoszgc analize powyzszych przepiséw do przedmiotowego postepowania, nalezy stwierdzi¢,
ze ztozone przez Wykonawcg dokumenty, w minimalnym nawet zakresie nie wskazywatly, na czym
bedzie polegato udostepnienie dogwiadczenia Wykonawcy. W uzupetnionym zobowigzaniu wskazuje sie
bowiem jedynie na doradztwo techniczne. Wykonawca nie wykazat jednak, na czym faktycznie owo
doradztwo techniczne miatoby polega¢ i jak byloby wykonywane w trakcie realizacji przedmiotu
zamowienia. W $wietle art. 26 ust. 2b Ustawy cigzar wykazania dysponowaniem potencjatem podmiotu
trzeciego i wykorzystaniem go w trakcie realizacji zaméwienia spoczywa na Wykonawcy. Tymczasem
Wykonawca nawet nie podjat takiej prob dowodowej (Wyrok Krajowej Izby Odwolawczej sygnatura
akt : KIO 2292/13).

W zwigzku z powyzszym Wykonawca nie wykazal spelnienia warunku w zakresie »wwiedzy
I doswiadczenia” i zostaje wykluczony na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 Ustawy a oferte zgodnie z art, 24
ust. 4 Ustawy uznaje si¢ za odrzucong.

Umowa w sprawie niniejszego zamoéwienia publicznego zostanie zawarta po 21.12.2015 r.
Od niniejszej decyzji wykonawcom przystuguja srodki ochrony prawnej okreslone w Ustawie
w Dziale VI —,,Srodki ochrony prawne;j”.

Zabno, 16.12.2015 1.




