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Zabno, 09.122009 1.
Dotyczy Przetargu - Budowa

»Gminnego
dla prowadzenia zorganizowanej,

Centrum Recyklingu w Niedomicach”
selektywnej zbiorki odpadéw takich jak : szkle, papier,
tektura, opakowania z tworzyw sztucznych z ich sortowaniem.

Przebudowa i modernizacja drogi dojazdowej dla obslugi terenéw techniczno — produkeyjnych.

Informuje, ze w dniu 09.12.2009 1. zostat wniesiony protest dotyczacy nie dokonania
zmian w SIWZ oraz nie przedtuzeniu terminu sktadania ofert (tre$¢ protestu w zataczeniu),
Jednoczesnie zgodnie z art. 181 ust. 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych (t. j. Dz. U

z 2006 r Nr 164 poz. 1163 z p zm) wzywam wszystkich wykonawcow do udziahy
W postgpowaniu protestacyjnym.
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dotyczy: postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego na inwestycje pod nazwa:
.Budowa Gminnego Centrum  Recyklingu w Niedomicach dla prowadzenia
zorganizowanej zbidrki  odpadéw takich jak: szikdo, papier, tektura,
opakowania z tworzyw sztueznychk z ich sortowaniem. Przebudowa
imodernizacia drogl dojazdowej dila obstugi teremdw  fechnicZno-

produkeyjnych”

PROTESY

D2ziatajac na padstawie art. 180 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 rokn Prawo Zamowish
Publicznych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 164, poz. 1163 z 2006 roku z péin, zm.) skiadamy
profest wobee czynnodé Zamawiajgeego a mianowicie na udzielenie przez niego wyjadnien
tresei specyfikacii {stotnych warunkéw zamdwienia w taki spasdb, ze specyfikacja stata sie
wewngirznie sprzeczna co uniemezliwia prawidlowe Ziozenie oferty.

'Postépawanie Zamawiajacego narusza art._29 ust, 1, art. 7 ust 2 oz a1t 38 ust 4

ustagwy Prawo Zamowien Publicznych,

Zadamy
1. dokonania zimiany tresci Specyfikacji Istotnyeh Warunkédw Zaméwienia,

2. przedhuzenia terminu skladania ofert,
a W przypadkn nieuwzglednienia zadan wymmmonych wpkt od 1 1 2 Protestujacy ZQda

3. uniewaznienia postgpowania,



UZASADNIENIE

W dniu 3 grudnia 2009 1okn
zwréeita sie do Zamawiajacego z prodha o uécislenie opisy przedmiotu zamdwienia poprzez
podanie ezy Zamawiajacy oczekuje jednej linii sortowniczej { ewentualnie dokenanie zmiany
w zataczonym do Specyfikacji wzorze umowy, kiéry w § 1 ust, 2 'pkt 3) preewiduje zakup
i montaz czterech linil. W odpowiedzi na pyta,nié oferentéw Zamawigigey wyjasnit jedynie,
ze oozekuje jednej Hmii. Na skutek tak udzielonej odpowiedzi powstata spizevznodé, kidra
imiemozliwia prawidiows ziozenie oferty. Nie wiadomao bowiem czy oferta ma obejmowaé
zakup jednej linil (na co wskazuje wyjaéﬁienie Zamawiajacego) czy czterech linii (co wynika
78 WZOru umowy, kiéry jest elementem Specyfikacii). Nie dokonujac zmiany we wzorze
umowy, Zamawliajacy wyjasnit jedynie, 2e przepis st 38 ust. 1 ustawy Prawo Zaméwien
Publicznych nie daje oferentom prawa domagania si¢ zmiany w Specyfikacji. Nie przeczac
temu ostatniemu twierdzenin Protestujacy wskazuje na tresd przepisu art. 38. ust. 4 kidra daje
Zamawizjacym prawo zmiany tresei Specyfikacji przed uptywem terming skiadania ofert.
W obeonym ksztalele Specyfikacia Istomych Warunkéw Zamdéwienia nie jest zgodna
% zapisami ust. 1 art. 29 ustawy Prawo zaméwien publicznych kidry nakazuje ,dokonanie
opisw przedmioty zaméwienia w sposdb jednoznaczny | wyezerpujacy, & wige raki, kidry
zapewnia, 2e wykonawoy beda w stanie, bez dokonywania dodatkowych interpretac,
zidentyfikowaé, co jest przedmiolem zaméwienia (jakie usiugi, dostawy czy roboty
budowlane), | ze wszystkie elementy istotne dla wykonania zaméwienia heda w nim
uwzglednione, Opis przedmiotu zaméwienia powinien pozwoli¢ wykonawcom na
przygotowanie oferty i obliczenie ceny z uwzglednieniem wszystkich czynnikéw
wplywaiseyeh na nia. Ustawa padaje takze, 2e opisu nalezy dokonaé za pomocg dostatecznie
dokladnych ¢ zrozumialyeh okreslert oraz ywzgledniajae wszystkie wymagania i akolieznodei
mogacs mieé wplyw na sporzadzenis oferty.... Decydujaca dla oceny poprawnosei
sporzadzenia opisy przsdmioty zaméwienia winna by¢ perspektywa wykonawcy. Jak
stwierdzit Sad Okregowy w Ziclonaj Gorze, okolicznodé, ze inny wykonawea skiada oferte
zgodng z zalogeniem zamawiajgcego, nie ma znaczenia, wystarczy bowiem, Ze okreslenie
przedmioty zaméwienia moglo wprowadzié w biad jaldegokolwiek wykanaweg (wyrok z dnjg
13 maja 2005 ¢, 1l Ca 109/05)" (Komentarz do art, 29 ustawy 2 dnia 29 styoznia 2004 .
Prawo zaméwien publicznych M. Stachowiak, J. Jerzykowski, W. Dzierzapowski.).

Nalezy w tym miejscy takze podniedd, iz na skutek wyjadniedt udzielonych w dniu
7 grudnia 2009 1ok doszto takue do rozszerzenia przedmiotn zamdwienia, Ze Specyfikacii




Istotnych Warunkdw Zamdéwienia wynika bowiem, iz przedmiotem zamdwienia jest:
Zaprojektowanie | Budowa Gminnsgo Centrum Recyklingu w Niedomicach dla prowadzenia
zorganizowanej, selektywnej zbidiki odpadéw takich jak: szklo, papier, tekiura, opakowania
z tworzyw sziucznych z ich sortowaniem, 7 wyjaénien udzielonych przez Zamawiajacego
wynika natomiast iz: .Na sorfowni beda sorfowane odpady komunalne zmieszane
i z seleldywne] zbidrki" Zamawiajacy rozszerzyl wige w sposcb isfotny przedmiot umowy
o sortawanie odpadéw zmieszanych.

Majae powyzsze na uwadze Protestujacy wnosi o dokonania zmiasny tredel
Specyfikacji Istotnych Warinkéw Zaméwienia aby W spostb jednoznaczny wynikato 2 niej
¢o fest przedmiotem zaméwienia tak aby kazdy z potencjalnych oferentéw mogh sporzadzié
oferte obejmmjaca fen sam zakses przedmiotowy oraz o przediuzenie terminu sidadania ofert
Na ohecnym etapie postgpowania Tylke w fen sposéb mozma bowiem wyeliminowad wade
postepowania jaka jest nlewatpliwie sprzeszne z przepisem art. 29 ust. 1 ystawy Frawn
Zgméwien Publicznych opisanie przedmiotu zamowienia. W przeciwnym razie yznaé bedzie
mozna, iz postepowanie to obarczone jest wada unjemozliwiajaca zawarcie waznsj umowy
w sprawie zaméwienia publicznego, co zgodnie z art. 93 wst 1 pkt 7) ustawy prawo
zaméwier publicznyeh stanowi przestanks uniewaznienia postgpowania 0 co Protestulacy
wnosi na wypadek nieuwzglednienia jego wozednie] sformutowanych 2adad Kazde
naruszenie ustawy, niszaleznie od etapy postepowanis, na kiorym wysigpito, jest przeszkodg
w zawarcil waznej umowy, jesli wywarto wplyw na wynik postgpowania, tzn, spawodowalo,
iz zaméwienie zostalo udziclone innemu wykopawey niz mialoby to migjsce w symacii,
gdyby paruszenie  nie  zostalo  popelnione.  Niejednoznaczne . akreglenie
preedmioty zaméwienia moze bowiem doprowsdzi¢ do sytuacii, iz ofeyent kiry przy
jednoznacanie sformulowane] Specyfikacji Istotnyeh Warunkéw Zamdwienia zhozylby ofeity
najlepsza - Z punkiy widzenia layterium oceny ofert — nie zrobi tego gdyz zinterpremje
zatozenia Specyfikacji co do przedmioty zamdwienia w sposéb admienny od Zamawiajgcego
a postepowanie wygra oferent kibry albo przez preypadek prawidtowo zinterpretowal tredé
Specyfikacji albo wiedziat jakiel interpretaci oczekuje Zamswisjqey. Takie cpisanic
przedmioty zaméwienia moze wiee wskazywad iz Zamawiaj%CY naruszyl iakze zasadg
zawarta w § 7 ust. 1 ustawy Frawo Zaméwied Publicznych zgodnie z kidra Zamawiajacy
przygotowuje i przeprowadza postepowanie o udzielenie zambwienia w stJséB zapewniajacy
zachawanie uczeiwej konkurencii oraz rowne traktowanie wykonaweow.

Naruszenle prawa przez Zamawiajacego DOPrzez nigjednoznaczne Wyjas’xlienie treded
Specyfikacji Istotnych warunkow zamowienia spowodowalo nauszenie inferesu prawnego




Protestujacese Nie jest bowiem jasne

ile linil obejmowaé winna oferta. Objgcle nig tylko jednej linil moze spowodowat, ie
poZniejsze zawarcie umowy o treged zaproponowanej w specyfikacii doprowadzi do sytuacji,
e mimo to nalezala bedzie dostarczyé cztery linie {(w cenie jednej ujetej w ofercie). Na
skutek powyzszych naruszefl ustawy Prawo Zamowied Publicznych imteres prawny
Protestujacege  wuzyskanin zaméwienia moze doznal uszezsrbky, W o przypadku
uwzglednienia protestu i okreslenia przedmiotu zamowienia w sposdh jednoznaczny
i niebudzacy watpliwodci Protestijacy bedzie magl ubiegaé sig o udzielenie ninjejszego
zamowienia bez narazenia sig na to, Ze Zle znterpretuje posiawione przez Zamawigjacego
warnnki. Dowodzi to naruszenia inferesy prawnego Protestujacego w uzyskaniv zamdwienia
i stanow] wystarczajacy prezestanke do skorzystania pz:zlez Protestujgeego ze srodkdw ochrany
prawngj. |
Biorac pod uwage wyzej wymisnione okolicznodel wnosimy o ywazglednienie

protesiu w catodel.

W zwinzku z tym, ze informacje stanowigea podstaws do wniesienia protestn
ofrzymalismy w dniy 7 grudnia 2009 1ok, niniejszy protest zosta? wniesiony w terminie.




